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SENTENCIA

En Avilés, a veintiséis de marzo de dos mil veintiuno

Vistos por dofia Soledad Monte Rodriguez, Juez en sustitucién de Juzgado
de lo Social N°1 de Avilés, los presentes autos _ »bre Seguridad Social,
seguidos a instancia de don I~-i~- representado por la
graduada social dofia Alma Maria Alonso Fernandez, contra el Instituto Social de la
Marina y la Tesoreria General de la Seguridad Social, representados por la letrada

dola Rosa Cabanellas San Martin.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El 17 de julio de 2020 tuvo entrada en el Juzgado de lo Social n° 1

de Avilés demanda sobre prestaciones de la Seguridad Social, de la parte actora, en
la que, tras los hechos y fundamentos de derecho que estimé de aplicacion se
termina suplicando se dicte sentencia que acoja sus pretensiones.

Segundo.- La indicada demanda fue admitida a tramite y se sefialaron los
actos de conciliacion y juicio, con el resultado que obra en autos. En dicho acto las
partes comparecientes formularon sus alegaciones en apoyo de sus pretensiones y,
tras practicarse la prueba admitida y concluido el tramite de conclusiones, quedo el
juicio visto para sentencia.

Tercero.- En el presente procedimiento se han observado todas las

prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

1°) El demandante don .

cuyas circunstancias

-~

constan en el encabezamiento de su demanda, tiene reconocida una pension de
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jubilacion del Régimen Especial del Mar en fecha 26 de diciembre de 2018 se le
reconoce con una base reguladora de. 2.659,41 euros

2°) El demandante tiene dos hijas: nacidas el 23 de agosto de 2001 y 27 de
marzo de 2006

3° EIl actor solicito en fecha 13 de enero de 2020 el reconocimiento del
derecho al complemento de maternidad, complemento de pensién contemplado en el
art 60 TRLGSS siendo denegada por resolucion de la Directora Provincial del
Instituto Social de la Marina.

4°) La reclamacion previa fue desestimada por Resolucién de 9 de junio de
2020

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El demandante formula demanda por la que solicita la aplicacion
del articulo 60 de la Ley General de la Seguridad Social, para obtener un incremento
del 5 % de su prestacion contributiva de jubilacién, conforme a la interpretacién que
ofrece la Sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién europea de 12 de diciembre
de 2019 (asunto C-450/2018). El citado articulo establece con caracter previo a su
modificacion por del Real Decreto-ley 3/2021, de 2 de febrero: “1. Se reconocera un
complemento de pensién, por su aportaciéon demogréfica a la Seguridad Social, a las
mujeres que hayan tenido hijos biolégicos o adoptados y sean beneficiarias en
cualquier régimen del sistema de la Seguridad Social de pensiones contributivas de
jubilacién, viudedad o incapacidad permanente.

Dicho complemento, que tendré a todos los efectos naturaleza juridica de
pensién publica contributiva, consistird en un importe equivalente al resultado de
aplicar a la cuantia inicial de las referidas pensiones un porcentaje determinado, que
estaré en funcién del nimero de hijos segun la siguiente escala:

a) En el caso de 2 hijjos: 5 por ciento.

b) En el caso de 3 hijos: 10 por ciento.

¢) En el caso de 4 0 méas hijos: 15 por ciento.

A efectos de determinar el derecho al complemento asi como su cuantia
Unicamente se computaréan los hijos nacidos o adoptados con anterioridad al hecho

causante de la pensién correspondiente.”
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Planteada cuestion prejudicial al TIUE en la sentencia antes referida ha
declarado que la Directiva 79/7/CEE del Consejo, de 19 de diciembre de 1978,
relativa a la aplicacion progresiva del principio de igualdad de trato entre hombres y
mujeres en materia de seguridad social, debe interpretarse en el sentido de que se
opone a una norma nacional, como la controvertida en el litigio principal, que
establece el derecho a un complemento de pensién para las mujeres que hayan
tenido al menos dos hijos biolégicos o adoptados y sean beneficiarias de pensiones
contributivas de incapacidad permanente en cualquier régimen del sistema de
Seguridad Social nacional, mientras que los hombres que se encuentren en una
situacion idéntica no tienen derecho a tal complemento de pension.

Las sentencias prejudiciales son obligatorias y tienen, como regla, eficacia ex
tunc desde su pronunciamiento, sin perjuicio de que el Tribunal de Justicia pueda
limitar su dimensién temporal cuando concurran consideraciones imperiosas de
seguridad juridica, que aqui no ocurren. De esta forma debe decirse que la Directiva
ya tenia efectos juridicamente vinculantes que se desconocieron en la legislacion
nacional, de forma que la sentencia tiene como efectos la eliminacién de la
restriccion del ordenamiento del Estado con efectos retroactivos, como si nunca
hubiera existido, por lo que no existe fundamento para limitar los efectos desde el
momento solicitado en la demanda. No obstante, sera de aplicaciéon la limitacion
contenida en el apartado segundo del citado art. 60 en relacién con la cuantia de la

pension reconocida.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

FALLO

)

Estimando la demanda formulada por don Y g
contra el Instituto Social de la Marina y la Tesoreria General de la Seguridad Social,
declaro el derecho del demandante al percibo del complemento de maternidad en un
5% sobre la cuantia inicial de su pension de jubilacién, si bien con la limitacion

contenida en el art. 60.2 LGSS, con efectos econémicos a veintiséis de diciembre de



ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

PRINCIPADO DE
ASTURIAS

dos mil dieciocho, condenando al INSS a estar y pasar por esta declaracion y a su
cumplimiento, con los efectos econdémicos correspondientes.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, con advertencia de no ser
firme, porque contra la misma cabe interponer recurso de SUPLICACION para ante
la Sala del Tribunal Superior de Justicia del Principado de Asturias, debiendo en su
caso, anunciar ante este Juzgado el propésito de entablarlo en el plazo de Cinco
Dias siguientes a la notificacion de esta sentencia, o por simple manifestacion en el
momento en que se le practique la notificacion Adviértase igualmente al recurrente
que no fuera trabajador o beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social o
causahabientes suyos o no tenga reconocido el beneficio de justicia gratuita, que
debera depositar la cantidad de 300 Euros en la cuenta abierta en el Banco
Santander, a nombre de este juzgado acreditando mediante la presentacion del
justificante de ingreso en el periodo comprendido hasta la formalizacién del recurso
asi como; en el caso de haber sido condenando en sentencia al pago de alguna
cantidad, debera consignar en la cuenta numero 32690000650393/2020 de
Depésitos y Consignaciones abierta la cantidad objeto de condena o formalizar aval
bancario. En todo caso, el recurrente debera designar Letrado para la tramitacion del
recurso, al momento de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en Primera Instancia lo

pronuncio, mando, firmo.





