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Esta Sala ha visto el recurso de casacion 10217/2021 interpuesto por Oscar, representado por la procuradora
Dofia Concepcion HOYOS MOLINER bajo la direccion letrada de Dofia Susana RIVERA ALONSO y Sergio
representando por el procurador Luis GOMEZ LOPEZ-LINARES bajo la direccién letrada don Tomés MARTIN
PEREZ, de contra la sentencia dictada el 17/12/2020 por la Audiencia Nacional, Sala de lo Penal, Seccién
Segunda, en el Rollo de Sala Procedimiento Abreviado 10/2018, en el que se condend a los recurrentes como
autores penalmente responsable de un delito de falsificacién de tarjetas de crédito y débito del articulo 399
bis 1 del Cédigo Penal, en concurso ideal medial del articulo 77.3 del Cédigo Penal con un delito de estafa
continuado de los articulos 74. 248.2 ¢) y 249 del Cédigo Penal, conforme a la redaccion de la Lo 2/2015. Un
delito de uso de tarjetas falsificadas del articulo 399 bis 3 del Cédigo penal y un delito de grupo criminal del
articulo 570 ter 1 del Cédigo Penal. Ha sido parte recurrida el MINISTERIO FISCAL.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina.

ANTECEDENTES DE HECHO

1. El Juzgado Central de Instruccion numero 3 de los de Audiencia Nacional incoé Diligencias Previas
119/2015 por delito de falsificacion de tarjetas de crédito y débito en concurso ideal medial con un delito
de estafa continuado y un delito de uso de tarjetas falsificadas y un delito de grupo criminal, que una vez
concluido remitié para su enjuiciamiento a la Audiencia Nacional, Sala de lo Penal, Seccion Segunda. Incoado
el Procedimiento Abreviado 119/2015, con fecha 17/12/2020 dict6é sentencia nimero 24/2020 en la que se
contienen los siguientes HECHOS PROBADOS:

"Los acusados Sergio, alias " Gallina ", con NIE: NUMO0OO , nacido el dia NUMOO1 /1981 en El Mercado
(Republica Dominicana); Oscar , alias " Gamba ', con DNI NUMO0O02 , nacido el NUMO0O03 /1985, en Santo
Domingo (Republica Dominicana); Loreto , con NIE NUMO0O04 , nacida el NUMO0O05 /1992, en Barahona
(Republica Dominica); Montserrat, con DNI NUMOO6 . nacida el NUMO0O07 /1994, en Castafiuelas (Republica
Dominicana): y Flor alias " Rubia ', con DNI NUMO0O08 , nacida el NUMO0Q9 /1984, en Sao Paolo (Brasil)
participaron en los siguientes HECHOS:

Desde al menos el afio 2014, de forma coordinada y puestos de acuerdo para ello, se dedicaban al clonado de
tarjetas de crédito y/o débito bancarias mediante el copiado de las bandas magnéticas ("skimrning"). Dicha
actividad la conseguian mediante la compra de informacién en el "mercado negro" (carding") o facilitacion de
la informacion por estamentos superiores de la organizacion ("hacking"), o simplemente consiguiendo tales
datos de personas que colaboran con ellos desde diversos establecimientos comerciales. Una vez obtenidos
los datos de las tarjetas legitimas procedian a fabricar tarjetas falsas y utilizar las mismas, para adquirir bienes
y servicios en los comercios.

En el presente caso, el montante total de la operativa fraudulenta de los diversos miembros de la organizacion
criminal ascendié a 131.090,1€ intentados y 65.599,73€ obtenidos.

Concretamente, realizaron tal actividad en diversos establecimientos de la provincia de Madrid:

1. Sergio, alias " Gallina', que ejercia las funciones de liderazgo y provision de las numeraciones de tarjetas,
encargandose dirigir las compras realizadas con las tarjetas falsificadas y ordenar la recogida del dinero
procedente de las correspondientes ventas de los productos obtenidos. Ademas procedio a la utilizacién
fraudulenta de tarjetas bancarias para él alquiler de vehiculos en la Empresa Enterprise ATESA rent-a-car
(sucursales de Plaza Espania y Estacion Atocha de Madrid), entre meses de agosto y diciembre de 2014. Las
tantas eran emitidas por la Entidad Bancaria Yapi Ve Kredi Bankasi AES, de Turquia, y con las mismas Se
habian realizado operaciones fraudulentas intentadas por 6.701,61€ y conseguidas por un total de 5.449,51C.
Ademas, procedio a realizar directamente una operacion fraudulenta con la tarjetan NUMO10 de Citibank en
el establecimiento E.SRIVELSA de la ¢/Infanta Isabel no 2 de Madrid, el 4 de mayo de 2015 por importe de 50€.

2. Oscar , alias Gamba ", se encargaba del volcado de la informacién de las bandas magnéticas
obtenidas, principalmente por el anterior, aunque también tenia otras fuentes de obtencién de la informacién
necesaria, dando a los Soportes fisicos de las tarjetas una apariencia de legitimas para poder ser usadas
en los comercios. También se encargaba de controlar a las "pasadoras" O personas encargadas de la
utilizacién fraudulenta de tarjetas bancarias en los establecimientos comerciales. Ademas, procedié a realizar
directamente una Operacién fraudulenta con la tarjeta n® NUMO011 en el establecimiento Media Markt del
Centro comercial Islazul de Madrid, el 13 de diciembre de 2014 por importe de 571,90€ Y con la tarjeta falsa
Evo nimero NUMO12 se realizaron compras el 26 de enero de 2015 en el Corte Inglés de Pozuelo por importe
de 1.798€.

3. Una persona contra la que no se formulan conclusiones definitivas por hallarse en rebeldia, alias " Picon ",
era el encargado del volcado de la informacidn de las bandas magnéticas en los soportes idéneos para su uso
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y en la reventa de los productos obtenidos de formaiilicita. Ademds, también utilizaba las tarjetas falsificadas,
como el dia21 de enero de 2015, en que serealizaron tres operaciones asociadas al numero de tarjeta NUMO013
, por un montante total de 3.845,24 euros correspondiente al fraude intentado, llegando a obtener un total de
2.427,24€ en una operacion confirmada. En el momento de su detencién le fueron ocupados 145€ procedentes
da su actividad delictiva.

4. Loreto erala encargada del uso fraudulento de tarjetas de crédito. El dia 13 de noviembre de 2014, realizé
cuatro operaciones asociadas al nimero de tarjeta NUM014, por un méntate total de 6.392€ correspondiente
al fraude intentado, llegando a obtener un total de 3.196€ en dos operaciones confirmadas.

5. Otra persona contra la que no se formulan conclusiones definitivas por hallarse en rebeldia era otra las
encargadas del uso fraudulento de tarjetas de Crédito. Entre los meses de Octubre y diciembre de 2014 realiza
con tarjetas falsificadas compras en diversos establecimientos mercantiles por un fraude total 81.733745
euros, de los cuales 39.871,08€ pertenecen a operaciones fraudulentas confirmadas.

6. Montserrat era Otra de las personas encargadas del uso fraudulento de tarjetas bancarias bajo la
supervision de Oscar . Tenia al menos dos tarjetas a su nombre con una de las cuales intent6 realizar una
compra el 14 de mayo de 2015 por un total de

899¢.

7. Flor, alias era Colaboradora de Sergio y con conocimiento de la fabricacion de las tarjetas acudia a centros
comerciales a adquirir fraudulentamente bienes con las mismas.

Por parte de personas no identificadas, pero relacionadas con el grupo criminal se utilizaron dos tarjetas tipo
VISA, de la entidad bancaria 'La Caixa", nombre de Leticia que después de la lectura de banda magnética se
ha comprobado una discordancia entre la apariencia exterior y el contenido de la misma. Con ellas realizé un
fraude intentado de 11.967,01€ y obteniendo autorizacién por un total de 7.371 ,01€,.

Practicada entrada y registro autorizada judicialmente el dia 25 de junio de 2015 en et domicilio de Sergio,
sito enla CALLEOOO NUMO15, de Madrid, se ocuparon:

- 620€ en efectivo procedentes de la actividad delictiva

- una tarjeta de VISA de la entidad EVO, n° de tarjeta NUMO16 a nombre de Rubén , no habiendo
correspondencia entre la apariencia externa e interna de la banda magnética.

- Relojes tasados pericialmente en $26€ adquiridos mediante la actividad delictiva cometida.

Practicada entrada y registro autorizada judicialmente en el domicilio de Oscar, sito enla CALLEOO1, numero
NUMO17, Madrid de 2015, se ocuparon:

- Una bolsa neceser con el anagrama 'Alcala de Henares" conteniendo aparato electrénico conocido como MSR
0 "gata", marca TYSSO MSE730, con sus correspondientes cables de conexion. Se trata de un lector-grabador
de bandas magnéticas de que permite también clonarlas y modificarlas. Se encontraba perfecto estado de
uso y funcionamiento

- Ocho (8) tarjetas de crédito. Las bandas magnéticas de dichas tarjetas han arrojado una discordancia entre la
apariencia exterior y el contenida de la misma. Con dichas tarjetas se realizaron o intentaron realizar compras
diversos establecimientos en el afio 2015 por un total de importe solicitado de 12,271,90%, de los cuales han
sido autorizados un total de 2.369,90€. De dichas tarjetas dos de ellas estaban a nombre de Montserrat y
otras dos a nombre de otra persona.

- DOS trozos de aero-fix, utilizados para la planificacion de las tarjetas. Doce plantillas de caracteres
transferibles alfanuméricos con los Cuales Se rotulan los soportes los que Se va introducir la informacion.

- Una libreta con tapas de color roja, con anotaciones de numeros de tarjeta, fechas Caducidad y CVV Esta
libreta era una herramienta mediante la que se llevaba una pequefia contabilidad de las numeraciones de las
tarjetas que se iban usando.

- Un pen drive negro y verde TDK con un archivo conteniendo una numeracion de banda magnética bancaria.

- Un ordenador portatil Packard Bell en Cuyo disco duro se encontro, dentro de la informacién eliminada. una
numeracion de tarjeta bancaria.

- Un mini Compact Disc con un programa de configuracién de cableado compatible con el lector-grabador de
bandas magnéticas.

- Un ordenador portatil Compac en cuyo disco duro habia un programa de administracion y gestién de lectores-
grabadores, compatible con el lector-grabador hallado. Este programa capaz de gestionar el dispositivo
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electronico y crear una tarjeta bancaria operativa. También se localizaron multiples numeraciones de tarjetas
bancarias.

- Un ordenador de sobremesa con archivos de imagen de documentacién personal.
- Seis relojes de las marcas Arrnani (2), Vicerov. Guess Diesei(2J.

- Una Tablet marca Lenco.

- Un teléfono Samsung

Practicada entrada y registro autorizada judicialmente en el domicilio de Flor, sito enla CALLEOO2, nimero
NUMO18 de Madrid, el dia 25 de junio de 2015, se ocuparon:

- Cuaderno verde con anotaciones de cuentas bancarias;

- un Cuaderno de tapas azules con anotaciones de tarjetas bancarias y bines con la fecha de caducidad y el
CVVde las mismas;

- una caja conteniendo documentacion de una play station 4 sin el aparato con la anotacion de una tarjeta
bancaria emitida por DEUTSHE KREDITBANK AKTIENGESELLSCHAREF, de Alemania, con la fecha de caducidad
y el CVV, para el pago a través de internet: y

- un Ordenador portatil Acer con documentacidn personal y multiples numeraciones de tarjetas bancarias

Practicada entrada y registro autorizada judicialmente en el domicilio de Loreto, sito enla CALLEOO3, nimero
NUMO19 puerta de Madrid, el dia 25 de junio de 2015, se ocuparon:

- Ropa adquirida con tarjetas de forma fraudulenta.
- Una television con pantalla curva.
- Una PSP con ndmero de serie NUMO020, en su caja con cargador.

Loreto con caracter previo al inicio del juicio del 7 de octubre de 2019, consignd judicialmente las cantidades
defraudadas por la misma, 3.196€.

Sergio ha sido condenado por sentencia de 24/10/2008 por un delito de conduccién sin permiso a 8 meses de
multa y 22 dias de t.b.c., habiéndose archivado la Ejecutoria el 22/10/2010; por sentencia de 8/6/2009 por un
delito de conduccion temeraria a 12 meses de multa y 42 dias de t.b.c, habiéndose archivado la Ejecutona el
3/9/20-13," por sentenciade 1 1/1/201 1, firme el 3/6/2011, de la Seccién de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional por un delito de estafa a 1 afio de prision, habiéndose cumplido el 19/7/2013; por Sentencia de
10/6/2011 firme el 11/8/2011, de la Seccién de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional por un delito de
falsificacion de moneda a 2 afios de prisién, habiéndose suspendido la condena el 17/7/2013 por 5 afios, y
por un delito de estafa a 3 meses de prision; y por Sentencia de 18/6/2014 por un delito de conduccién sin
permiso a 12 meses de

Oscar ha sido condenado por sentencia de 10/1/2007 por un delito de Conduccién temeraria a 1 afio de prision,
habiéndose archivado la Ejecutoria el 26/7/2012; por sentencia de 30/6/2011 por un delito de conduccién sin
permiso a 12 meses de multa, habiéndose archivado la Ejecutoria el 10/7/2012; por sentencia de 2/12/2011
por delito de conduccion sin permiso a 12 meses de multa: y por sentencia de 1/7/2014 por un delito de
conduccién sin permiso a 14 meses de multa,".

2. La Audiencia de instancia emitié el siguiente pronunciamiento:
"Condenamos al acusado Sergio, como autor responsable de los siguientes delitos a:

a) Por el delito de falsificacion tarjetas de crédito y débito en concurso ideal con un delito de estafa continuado,
la pena de 7 afios y 6 meses de prisién: y

b) Por el delito de grupo criminal la pena de 1 afio y 6 meses de prision. De conformidad con la redaccion de
la LO 2/2015 por ser mas beneficiosa para el acusado.

Condenarnos al acusado Oscar, como autor responsable de tos siguientes delitos a:

a) Por el delito de falsificaciéon de tarjetas da crédito y débito en concurso ideal con un delito de estafa
continuado, pena de 6 afios y 3 meses de prisién: y

b) Por el delito de grupo criminal, la pena de 1 afio de prision. De conformidad con la redaccién de la LO 2/2015
por ser mas beneficiosa para el acusado.

Condenamos a la acusada Loreto, como autora responsable de los siguientes delitos:
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a) Por el delito de uso de tarjetas de crédito y débito falsas, la pena dé afio de prision; y

b) Por el delito grupo criminal, la pena de 3 meses de prisidn a sustituir conforme al art 38 del C. pen. por 6
meses de multa con una cuota diaria de 3€. De conformidad con la redaccién de la LO 5/2010, vigente a la
fecha de los hechos, por ser mas beneficiosa para la acusada

Condenamos a las acusadas Montserrat y Flor, a cada una de ellas, como autoras responsables de los
siguientes delitos:

a) Por el delito de uso de tarjetas de crédito y débito falsas, la pena de 2 afios de prision; y

b) Por el delito de grupo criminal, la pena de meses de prision a sustituir conforme al art. 88 del C.pen. por 1
afio de multa con una cuota diaria de 3€. De Conformidad con la redaccién de la LO 5/2010, vigente a la fecha
de los hechos, por ser mas beneficiosa para las acusadas.

Se condena a todos los acusados a la pena accesoria legal de inhabilitacién del derecho de sufragio pasivo
durante la condena.

Por via de responsabilidad Civil, se condena a los acusados a indemnizar conjunta y solidariamente a las
entidades perjudicadas en las cantidades defraudadas mediante la utilizacién fraudulenta de las tarjetas
clonadas y que se determinen en ejecucion de sentencia.

Decrétese el decomiso del dinero y efectos ocupados y descritos en la conclusidon 1, de conformidad con art,
127 del Cédigo Penal.

Cada uno de los condenados debera abonar 1/5 de las costas procesales.".

3. Notificada la sentencia a las partes, la representacion procesal de Oscar y Sergio , anunciaron su
propésito de interponer recurso de casacion por vulneracion de precepto constitucional, infraccién de ley y
guebrantamiento de forma, recursos que se tuvieron por preparados remitiéndose a esta Sala Segunda del
Tribunal Supremo las actuaciones y certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucion, formandose
el correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

4. El recurso formalizado por Oscar, se basé en los siguientes MOTIVOS DE CASACION,

1. Por vulneracion de precepto constitucional, al amparo de lo dispuesto en el articulo 852 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal y del articulo 5.4 de la Ley Organica del Poder Judicial, por infraccién del derecho a
la presuncidn de inocencia consagrado en el articulo 24. 1 y 2 de la Constitucién asi como en virtud de lo
prevenido en el articulo 9, 14 y 18.3 del mismo texto legal, que establece la prohibicidn a los poderes publicos
de actuar arbitrariamente en el ejercicio de sus funciones.

2. Por quebrantamiento de forma, al amparo del articulo 851.1 de Ley de Enjuiciamiento Criminal y los n°® 1, 2
y 3 del articulo 851 del mismo texto legal, por entenderse no incluidos entre los hechos declarados probados,
con la debida exactitud y precisidn, los que luego asi se consideran para su subsuncién en el tipo penal por
el que se condena al recurrente.

3. Porinfraccién de ley, en virtud del articulo 849.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por indebida aplicacién
de lo dispuesto en los articulos 399 bis. 1, 248. 2. ¢) y 249 del Cédigo Penal y lo prevenido en el articulo 570
ter del mismo texto legal y la Jurisprudencia que lo desarrolla.

4. Por infraccion de ley, al amparo del articulo 849.1 y 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por indebida
aplicacion del Tribunal de la instancia del articulo 66 y 74 del Cédigo Penal.

5. Por infraccién de ley, al amparo del articulo 849.1 y 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por indebida
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 66 del Cédigo Penal y articulo 120 de la Constitucién que en virtud del
principio de proporcionalidad supone la adecuacién de la pena al hecho por el que se impuso.

6. Por infraccién de ley, al amparo del articulo 849.1 y 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por incorrecta
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 21.6 del Codigo Penal.

7. Por infraccion de ley, al amparo del articulo 849.1 y 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por indebida
aplicacion de lo dispuesto en los articulos 109, 110y 116 del Cédigo penal, asi como los articulos 1.100, 1.101
y 1.108 del Cédigo Civil y articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal aplicado supletoriamente para el
establecimiento de la Responsabilidad Civil e intereses legales por la Audiencia de instancia.

8. Por infraccién de ley, al amparo del articulo 849.1 y 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por indebida
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 124 del Cédigo Penal, en cuanto a las costas procesales.

El recurso formalizado por Sergio, se basé en los siguientes MOTIVOS DE CASACION,
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1. Por infraccién de precepto constitucional, por la via del articulo 852 en relacién con el articulo 5.4 de la
Ley Organica del Poder Judicial, al estimar infringido el articulo 24.1 de la Constitucién, por vulneracién del
derecho a la libre eleccién de abogado, generandose indefension.

2. Por infraccién de precepto constitucional, al amparo del articulo 852 en relacién del articulo 5.4 de la Ley
Organica del Poder Judicial y estimar infringido el articulo 24.1 de la Constitucion, por vulneracién del derecho
a la presuncioén de inocencia e insuficiencia de la prueba practicada para sustentar la condena.

3. Por infraccion de precepto constitucional, en virtud del articulo 852 en relacién del articulo 5.4 de la Ley
Organica del Poder Judicial y estimar infringido el articulo 24.1 de la Constitucion, por vulneracién del derecho
a la presuncién de inocencia.

5. La Procuradora dofia Concepcién HOYOS MOLINER, en nombre de Oscar, solicita, en escrito de fecha 16
de marzo de 2021, que se le tenga por adherido al recurso formalizado por Sergio .

6. Instruidas las partes del recurso interpuesto, el Ministerio Fiscal, en escrito de 26/04/2021, solicité la
inadmisién e impugné de fondo los motivos del recurso e interesé su desestimacion. Tras admitirse por la
Sala, quedaron conclusos los autos para sefialamiento del fallo cuando por turno correspondiera. Y hecho el
sefalamiento para el fallo, se celebré la votacién prevenida el dia 29/06/2021 que, dados los temas a tratar,
se prolongd hasta el dia de la fecha

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Recurso de Oscar
1. Intervenciones telefénicas

1.1 En el primer motivo de este recursoy a través del cauce casacional del articulo 852 de la LECrim se denuncia
la vulneracién de la presuncién de inocencia en lo relativo a la legalidad de la prueba de cargo. Se afirma
que los autos de intervencion telefénica de 12 y 23 de febrero de 2015, 8 de abril de 2015, 29 de mayo de
2015 y 9 de junio de 2015 se dictaron sin la existencia de un sustrato objetivo que justificara la injerencia
en las comunicaciones del recurrente y también que la motivacién consignada en dichas resoluciones fue
estereotipada y sin un contenido real. También se denuncia la ilegalidad del auto de entrada y registro de 25
de junio de 2015 ya que su justificacién se encuentra en el contenido de las conversaciones intervenidas cuya
ilegalidad determina la nulidad de la posterior intromision en el domicilio del investigado.

1.2 El articulo 18.3 de la Constitucion constituye uno de los pilares de nuestro sistema constitucional. El
derecho al secreto de las comunicaciones se integra en la primera de las esferas de exclusién que cada
ciudadano proclama frente a terceros y, lo que es mas importante, frente a los poderes publicos. La posibilidad
de que el caudal comunicativo surgido entre el investigado y las personas que con él contactan quede sometido
a la escucha de un tercero -por mas que se trate de un agente de la autoridad debidamente habilitado por
autorizacion judicial-, convierte aquella diligencia en un verdadero instrumento de control de los poderes
publicos frente a una de las mas singulares manifestaciones de la privacidad.

La jurisprudencia de esta Sala y del Tribunal Constitucional ha reiterado los requisitos y presupuestos que
deben seguirse en la restriccion de este derecho fundamental como desarrollo del articulo 579 de la LECrim,
vigente al tiempo en que se acordé la injerencia. Nuestra doctrina es constante y conocida y solo nos vamos a
referir a dos de los presupuestos necesarios para autorizar la intervencién de las comunicaciones telefonicas:
La previa existencia de indicios y la motivacion de la resolucién judicial.

Toda intervencion telefénica debe acordarse cuando del resultado de la investigaciéon aparezcan indicios
objetivados que permitan deducir que a través de la intervencién telefonica se puede comprobar el hecho
investigado y obtener informaciones de interés para el desarrollo de la investigacion.

La Constitucion prohibe las investigaciones meramente prospectivas, porque el derecho al secreto de las
comunicaciones no puede ser limitado para satisfacer la necesidad genérica de prevenir o descubrir delitos
o para despejar las sospechas sin base objetiva. Por esa razén y de conformidad con la STC 167/2002, de
18 de septiembre, '[...] las sospechas han de fundarse en datos facticos o indicios que permitan suponer
gue alguien intenta cometer, estd cometiendo o ha cometido una infraccién grave o en buenas razones o
fuertes presunciones de que las infracciones estan a punto de cometerse ( Sentencias del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos de 6 de septiembre de 1978 -caso Klass - y de 15 de junio de 1992 - caso Ludi ) o, en
los términos en los que se expresa el (actual) art. 579 LECrim, en "indicios de obtener por estos medios el
descubrimiento o la comprobacién de algun hecho o circunstancia importante de la causa”.
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Generalmente las intervenciones telefonicas se acuerdan al inicio de una investigacion, pero para adoptarlas
es insuficiente la invocacion de simples sospechas o la afirmacion de hipdtesis o meras suposiciones y
conjeturas. Se exige que las sospechas estén objetivadas, en un doble sentido: Deben ser accesibles a terceros
ya que, en otro caso, no serian susceptibles de control, y deben estar apoyadas o corroboradas por una base
real de la que pueda inferirse que se ha cometido o que se va a cometer el delito. Los indicios que deben servir
de base a una intervencion telefénica han de ser entendidos, no como la misma constatacién o expresién de la
sospecha, sino como datos objetivos, que por su naturaleza han de ser susceptibles de verificacion posterior,
gue permitan concebir sospechas que puedan considerarse razonablemente fundadas acerca de la existencia
misma del hecho que se pretende investigar, y de la relacion que tiene con él la persona que va a resultar
directamente afectada por la medida ( STS nim. 635/2012, de 17 de julio) .

En consecuencia, no es suficiente que quien solicita la medida comunique, sobre la base de sus noticias
o informaciones, que sabe o cree saber que el sospechoso ha cometido, estd cometiendo, o va a cometer
un delito; o que ha practicado una investigacidon y que exponga a continuacién sus conclusiones. Por el
contrario, es preciso que traslade al juez las razones de tal afirmacién, o el contenido de aquella indagacién,
identificando las diligencias practicadas y los datos objetivos relevantes alcanzados como resultado de las
mismas, pues precisamente esos elementos son los que deben ser valorados por el Juez para decidir acerca de
la consistencia de los indicios y de la necesidad y proporcionalidad de la restriccion del derecho fundamental
que le es solicitada. En este sentido en la STC n°® 197/2009, se decia que (...) el Tribunal ha considerado
insuficiente la mera afirmacion de la existencia de una investigacion previa, sin especificar en qué consiste, ni
cudl ha sido su resultado por muy provisional que éste pueda ser (...)".

Ahora bien, conviene hacer dos precisiones:

De un lado, no es razonable confundir los indicios necesarios para irrumpir en el derecho al secreto de las
comunicaciones, con los indicios que pueden servir de base a un auto de procesamiento o a una inculpacion
formal. Los que legitiman la autorizacién judicial de intervencion telefénica han de representar algo mas que
simples conjeturas o suposiciones, mas o menos aventuradas, pero no puede exigirse de ellos la solidez de
una "provisional cuasi certeza" ( STS 203/2015, de 23 de marzo).

De otro lado, el analisis de la informacién que sirva de base a la autorizacion judicial no puede hacerse de
forma desagregada. Como recuerda la STS 646/2014, de 8 de octubre, '(...) la legitimidad constitucional de la
interferencia de las comunicaciones no puede obtenerse a partir de un andlisis artificialmente dividido de las
distintas operaciones a las que se alude en la peticion de la Guardia Civil. Ya hemos dicho en otros precedentes
-cfr. SSTS 555/2014 de 10 de julio; 744/2013, de14 de octubre; 593/2009, de 8 de junioy 527/2009, 27 de mayo -
que el andlisis descompuesto y fraccionado de diferentes indicios puede conducir a conclusiones inaceptables
desde el punto de vista del razonamiento impugnativo (...)".

Otro de los requisitos sobre los que la jurisprudencia se ha pronunciado con reiteracion es la exigencia de
motivacién en la resolucion judicial que autorice la intervencion.

La resolucion judicial debe expresar o exteriorizar las razones facticas y juridicas que apoyan la necesidad
de tal intervencion, esto es, cudles son los indicios que existen acerca de la presunta comisiéon de un hecho
delictivo grave por una determinada persona, asi como concretar con precisiéon el nimero o ndmeros de
teléfono y personas cuyas conversaciones han de ser intervenidas, el tiempo de duracién de la intervencion,
quiénes han de llevarla a cabo y cémo, y los periodos en los que deba darse cuenta al Juez (por todas,
SSTC 197/2009 y 26/2010), sin que resulte exigible una justificacién factica exhaustiva, pues se trata de una
medida adoptada, precisamente, para profundizar en una investigacion no acabada ( SSTS 1240/98, de 27 de
noviembre, 1018/1999, de 30 de septiembre, 1060/2003, de 21 de julio, 248/2012, de 12 de abril y 492/2012,
de 14 de junio, entre otras).

En la actualidad el contenido del auto habilitante viene descrito en el articulo 588 bis c), apartado 3° de
la LECrim que, en buena medida, incorpora la doctrina jurisprudencial que sobre este particular habian
establecido el Tribunal Constitucional y esta Sala.

1.3 En el caso sometido a nuestra consideracién las intervenciones telefénicas se acordaron una vez iniciada
la investigacion policial y contando con indicios contrastados de la participacion en los hechos de las personas
cuyas terminales telefénicas se intervinieron. Haremos una breve resefia de estos indicios.

El proceso judicial se inicié con el atestado policial NUM021 de la BPSC (Policia Nacional), de 10/01/2015,
en el que se daba cuenta que Adelina habia realizado 33 ventas de teléfonos moviles de alta gama en un
espacio de dos meses. Se comprob6 que la investigada habia sido ya investigada por estafa y falsedad y con
motivo de una detencidn anterior se habia comprobado que habia comprado dos terminales telefénicas con
tarjetas falsificadas (folios 1 a 32).
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En posterior oficio de 12/02/2015, se daba cuenta de que los teléfonos se habian vendido en la empresa Movil
Center y se habian comprado en distintos centros comerciales (Carrefour, el Corte Inglés, Mediamark, etc.) y
se comprobd, a falta de recibir otras informaciones, que en Mediamark se habian comprado las terminales con
dos tarjetas falsificadas del Banco de Sabadell y que en el Corte Inglés en el espacio de dos meses (01/11/14
a 31/12/14) las compras efectuadas ascendieron a 29.043 euros, utilizdndose para las compras distintas
tarjetas de crédito (folios 30-107).

Todos los datos contrastados se acompafiaban de la correspondiente justificacion documental, interesandose
la intervencion del teléfono del que era usuaria la investigada, Adelina, que fue autorizada mediante auto de
12/02/2015 (folios 108-109).

Como consecuencia de esta primera intervenciony a la vista del contenido de las conversaciones se comprobo
que la investigada discutia con un varén su porcentaje en las ventas, que utilizaba dos nimeros de teléfono y
que hablé con otra mujer ( Loreto ) con quien se concertaba para realizar las compras, por lo que por auto de
23/02/15 se ampli6 la investigacion a estos tres nimeros de teléfono (folios 11-121).

El contenido de las intervenciones telefénicas y los seguimientos realizados por la policia permitieron
identificar al varén al que antes hicimos referencia ( Sergio ), que se reunié en alguna ocasion con Adelina
, Yy se interceptaron conversaciones muy explicitas sobre la actividad ilicita que estaban desarrollando,
identificandose a otros participes. Esos nuevos datos justificaron la solicitud de prérroga de las intervenciones
ya autorizadas y la solicitud de intervencioén de nuevos teléfonos, lo que se llevé a cabo mediante auto de
08/04/2015 (oficio 2929/15, de 07/04/2015-folios 122-283).

El 27/05/2015 se present6 el atestado ampliatorio NUM022 por la UDEF, que ya ha habia hecho cargo de
la investigacién, dando cuenta del resultado de las diligencias practicadas. En dicho atestado se resefian las
conversaciones telefénicas mas relevantes relacionadas con los hechos investigados, las tarjetas utilizadas y
las compras realizadas con ellas, acomparfiando la documentacion acreditativa de las mismas (folios 285-473),
lo que justifico la intervencion de teléfonos de nuevos investigados por auto de 29/05/2015 (folios 409 a 411).
Por oficio de 05/06/15 se interesd la prérroga de los teléfonos intervenidos asi como nuevas intervenciones,
lo que se autorizo por auto de 09/06/15 (folios 431-433) y finalmente se dio cuenta del resultado de lo actuado
mediante oficio de 19/06/2015 interesando la entrada y registro en los domicilios de los investigados, que fue
autorizada por auto de 24/06/2016 (folios 474-476).

Como facilmente puede advertirse de todo lo anterior, la primera de las intervenciones telefénicas no se adopté
en base a simples sospechas policiales sino en atencidn a datos contrastados que permitian suponer que la
investigada se dedicaba, al menos, al uso de tarjetas falsificadas a gran escala, actividad por la que ya habias
sido investigada con anterioridad.

Cuando se adopto la injerencia ya se habia comprobado un uso muy intenso de distintas tarjetas y la falsedad
de algunas de ellas, por lo que habia indicios consistentes que permitian afirmar la comisién de delitos de
modo continuado. Por lo tanto, la injerencia no fue prospectiva. A partir de esta primera intervencion se fueron
sucediendo las siguientes, todas ellas basadas en las informaciones que se iban deduciendo del contenido de
las conversaciones, que confirmaban las sospechas iniciales.

El lenguaje criptico utilizado por los distintos interlocutores y su propio contenido sugeria la intervencion de los
investigados en las actividades ilicitas, razén por la que las posteriores prérrogas y la intervencién de nuevos
teléfonos tuvieron su justificacion en la confirmacion de las sospechas iniciales. Esas mismas evidencias,
confirmadas siempre por el contenido de las conversaciones que se iban sucediendo, justifico la autorizacién
de la entrada y registro en los domicilios, cuyo resultado confirmd, aiin con mayor solidez, la realizacion de
la actividad ilicita.

Por tanto, las injerencias autorizadas judicialmente, tanto en las comunicaciones como en los domicilios,
tuvieron como fundamento la previa existencia de indicios suficientes y contrastados, mediante las
comprobaciones realizadas por la policia.

En cuanto a la motivacion de las resoluciones judiciales, siendo cierto que en los tres primeros autos la
motivacién es muy parca, su contenido debe ponerse en relacién con los oficios policiales que le sirven de
soporte y fundamento. En ellos se consigna de forma muy detallada, segin hemos expuesto anteriormente,
los indicios contrastados que justificaban la injerencia de ahi que no apreciemos razones de peso para acordar
la nulidad interesada.

Sobre este particular conviene recordar que aun reconociendo que no se trata de una técnica modélica, tanto la
doctrina de esta Sala como la del Tribunal Constitucional vienen reconociendo como suficiente la motivacién
por remision, si la solicitud policial, o el informe del Ministerio Fiscal en el que solicita la intervencion, contiene
todos los elementos necesarios para llevar a cabo el juicio de proporcionalidad ( SSTC 72/2010, de 18 de
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octubre, y 492/2012, de 14 de junio y STS 248/2012, de 12 de abril, entre otras) y es lo cierto que en este caso
en los oficios policiales se precisan los indicios que justifican la injerencia y los delitos investigados, lo que
permitié al juez autorizante realizar el juicio de ponderacion necesario para autorizar las injerencias.

El motivo se desestima.
2. Vulneracidn del derecho a la presuncion de inocencia

2.1 En el segundo motivo del recurso, con cita del articulo 851.1 de la LECrim, se censura nominalmente la
sentencia por no determinar con exactitud y precision los hechos que se estiman probados. Sin embargo, en
el desarrollo argumental del motivo la queja discurre por otro camino diferente. Se alega que en la sentencia
no se han consignado los elementos facticos practicados en el juicio (se refiere a las pruebas), de los que
se infiere que el recurrente es autor de los delitos de falsedad de tarjetas de crédito, estaba y pertenencia a
grupo criminal. Y después de hacer una larga cita jurisprudencial sobre el principio de presuncién de inocencia,
cuestiona la suficiencia de la prueba de cargo. Es mas, afirma la ausencia absoluta de prueba que justifique
la condena del recurrente.

A la vista del desarrollo argumental del motivo, nuestra respuesta a esta queja no vendra referida a la falta de
claridad de los hechos probados, ya que ni se argumenta esta deficiencia formal ni apreciamos que exista.
Nuestra contestacion ha de circunscribirse a determinar si la prueba de cargo es de suficiente consistencia
para justificar un pronunciamiento de condena.

2.2 A tal fin conviene recordar que el control casacional del respeto al derecho a la presuncién de inocencia
no consiste en realizar una nueva valoracion de las pruebas practicadas ante el Tribunal de instancia porque
a él y solo a él corresponde esta funcién valorativa, sino que Unicamente autoriza a esta Sala de Casacion
a valorar, de una parte, la existencia de prueba de cargo adecuada y, de otra, su suficiencia. La prueba es
adecuada cuando ha sido obtenida con respeto a los principios estructurales que informan el desarrollo de
la actividad probatoria ante los 6rganos jurisdiccionales. Y la prueba es bastante cuando su contenido es
netamente incriminatorio.

Ademas, la Sala de instancia ha de construir el juicio de autoria con arreglo a un discurso argumental logico,
coherente, expresivo del grado de certeza exigido para fundamentar cualquier condena en el ambito de la
jurisdiccién criminal. Esta también fuera de dudas que el control de racionalidad de la inferencia no implica la
sustitucion del criterio valorativo del Tribunal sentenciador por el del Tribunal casacional, el juicio de inferencia
del Tribunal "a quo" sélo puede ser impugnado si fuese contrario a las reglas de la l6gica o a las maximas de
la experiencia (entre otras muchas, SSTS 330/2016, de 20 de abril; 328/2016), de 20 de abril; 156/2016, de 29
de febrero; 137/2016, de 24 de febrero y 78/2016, de 10 de febrero).

Despejadas las dudas sobre la validez de las pruebas de cargo, conforme hemos argumentado en el
fundamento juridico anterior, nuestro analisis ha de limitarse a comprobar la suficiencia de la prueba de cargo
y la razonabilidad en su valoracion.

2.3 En relacidn con este recurrente la prueba que el tribunal de instancia ha tenido en consideracién ha sido
la siguiente:

(i) Las conversaciones telefénicas con Sergio el dia 27/02/15, de cuyo contenido deduce el tribunal que su
funcién era la de realizar el volcado de la informacién de las bandas magnéticas de las tarjetas originales
y el control de las "pasadoras”, habiéndosele detectado una compra en Media Mark (Islazul) por importe de
571,9 euros.

(i) Ademas y de forma genérica, se hace referencia como prueba de cargo a las declaraciones testificales
de los agentes que dirigieron la investigacion (PN NUM023 y NUMO024 ), a un agente que intervino en las
primeras diligencias (PN NUMO025 ) y a los peritos policiales de documentoscopia ( NUM026 y NUMO027)
y de Informatica forense (PN NUMO028).

Hemos revisado la grabacion del juicio para comprobar los datos aportados por los agentes policiales que
depusieron en el juicio como testigos, el Instructor y el Secretario de los atestados principales. El Instructor
sefialé que la implicacion del recurrente se establecié por el contenido de las conversaciones que tuvo con
Sergio y por los objetos hallados en su domicilio, aptos para proceder al volcado de la informacién obtenida
ilicitamente de las tarjetas originales. El Secretario, por su parte, manifesté con absoluta imprecisiéon que la
implicacién del Sr. Oscar derivada del contenido de las conversaciones y de alguna vigilancia en la que se le
vio con Sergio, si bien sobre este Ultimo dato manifestd su falta de seguridad.

Pese a tales manifestaciones y segun argumenta la defensa y con toda razén, no hay ninguna evidencia de
que el recurrente fuera el titular del teléfono cuyo uso se le atribuye ( NUM029 ), ni que se apodara Gamba
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, Ni que usara ese teléfono o que interviniera en las conversaciones telefénicas del dia 27/02/15, que son las
que identifica la sentencia como fundamento principal de su condena.

El cuerpo policial que inicialmente llevo las diligencias (Brigada Movil de Metro Sol de Policia Nacional)
identificé al tal Picon ( Rubén) como el usuario del teléfono antes aludido (folios 204 a 214 y 241-254) e
incluso, cuando bosquejé el organigrama del grupo investigado, situé a Picon en la funcion de grabacidon de
los datos de las tarjetas originales (folio 135), omitiendo toda mencién del recurrente.

Sin embargo y sin explicacién alguna, cuando se hizo cargo la UDEF del desarrollo de la investigacion, atribuyo
al recurrente el uso del teléfono antes resefiado y el uso del apodo de " Gamba ".

Hemos examinado las diligencias y a partir del atestado presentado el 27/05/2015 se cambia esa atribucion
sin que conste la razén de ese cambio. En las conversaciones telefonicas, una vez revisado su contenido,
los interlocutores nunca utilizaron el nombre del recurrente, lo que hubiera sido un elemento de identificacién
fundamental. No consta que el teléfono fuera de su propiedad y tampoco se le ocupé esa terminal cuando
fue detenido (folio 692). Y en el juicio a los policias no se les pregunté por esta cuestién. En efecto, al policia
Instructor no se le pregunté por este dato y el policia que ejercié las funciones de Secretario manifestd
vagamente que creia que el recurrente habia sido visto en los seguimientos realizados pero, comprobado este
dato, no es cierto porque no hay seguimiento alguno del recurrente sino de Picon (folios 444 y 452). Por
ultimo, hemos procedido a la audicidn de los informes finales y la defensa insistié en esta cuestién a pesar de
lo cual la sentencia no ha dado tampoco explicacion alguna del cambio de identificacién.

Por tanto, no hay base probatoria alguna para atribuir al recurrente su intervencién en las conversaciones
identificadas en la sentencia. Los Unicos datos incriminatorios que restan son la compra con una tarjeta por
importe de 571,9 euros y el hallazgo en su domicilio de Utiles aptos para el clonado de tarjetas.

En relacion con la compra hemos comprobado que el documento policial acreditativo de la misma atribuye
la accién a” Gamba "y ya hemos declarado que no hay base probatoria suficiente para atribuir al recurrente
el uso de ese apodo.

Y en cuanto al hallazgo de utiles aptos para la falsificacion (trozos de aerofix para plastificar tarjetas, plantillas
de caracteres transferibles alfanumeéricos, libreta con anotaciones de nimeros de tarjetas, fecha de caducidad
y CVV, y aparato MSR, conocido como "gata" de la marca TYSSO) se da la circunstancia de que en el domicilio
en que se ocuparon esos efectos vivian, ademads del recurrente, su novia ( Brigida ) y su padre.

En el analisis realizado sobre los efectos intervenidos no se ha identificado ninguna evidencia que acredite que
los utiles encontrados fueran de él. A este respecto y a diferencia de otros investigados, los informes periciales
sobre las evidencias no aportan dato alguno que permita vincularlas personalmente con el recurrente (folios
1507 y 1509).

Resulta obligado destacar, también, que por auto de 27/02/2018 se sobreseyeron provisionalmente las
actuaciones respecto de Brigida (novia del recurrente que también vivia en el mismo domicilio en el que
se intervinieron los efectos) porque "si bien en el domicilio que compartian, aparecieron efectos derivados
del delito, de las conversaciones telefénicas no que deduce que participara activamente en el delito, sino
Unicamente que podia saber que su pareja se dedicaba a la actividad delictiva". Es decir, la falta de confirmacién
de suintervencién en las actividades ilicitas se establecié porque las conversaciones telefénicas no permitian
establecer esa conclusion, por mds que en su domicilio aparecieran Utiles para la falsificacion, situacién
idéntica a la del recurrente, una vez excluida su intervencién en las conversaciones telefénicas examinadas.

Ante la ausencia de otros elementos de prueba que refuercen el valor indiciario del hallazgo, no puede
determinarse con la seguridad necesaria que los utiles hallados en el domicilio del recurrente fueran de él, ni
tampoco que fuera la persona que tuviera como funcidn clonar las tarjetas y controlar a las pasadoras, funcién
que la policia atribuyé inicialmente a Picon (folios 625y 646).

La mera tenencia en el domicilio compartido de los Utiles a que nos venimos refiriendo, sin otros elementos
de prueba adicionales, no es base probatoria suficiente para afirmar mas alla de toda duda razonable que el
recurrente formara parte del grupo criminal investigado, tuviera como funciones realizar los volcados de datos
de las tarjetas originales y controlar a las pasadoras o fuera personalmente el poseedor o duefio de los Utiles
encontrados en su domicilio, aptos para llevar a cabo las falsedades

En consecuencia, procede la estimacion del motivo y la libre absolucion del recurrente, sin necesidad de dar
respuesta a los restantes motivos del recurso.

Recurso de Sergio

3. Supuesta vulneracion del derecho de defensa; Libre eleccién de abogado

10
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En el primer motivo y con apoyo en el articulo 852 de la LECrim se denuncia la vulneracion del derecho de
defensa en su vertiente del derecho a la libre eleccion de abogado. Se alega que tal y como consta en el acta
grabada del juicio, por discrepancias con la linea de defensa el recurrente renuncié a la defensa del anterior
Letrado y éste, ante la pérdida de confianza del cliente en él, también renuncid, pero el Tribunal sentenciador
no tuvo por hecha dicha renuncia (doble, del Letrado y de cliente) aduciendo que el abogado manifesté que
estaba preparado para hacer el juicio. Se aduce que sin entrar a la valorar la buena o mala fe del Letrado lo
cierto es que no era de la confianza del acusado y se debia haber admitido la renuncia para que el acusado
se defendiera con un abogado de su libre eleccién.

No es la primera vez que esta Sala se tiene que enfrentar al problema de analizar si la renuncia del acusado a
su Letrado al inicio del acto del juicio y la renuncia adicional del Letrado a la defensa por falta de confianza de
su cliente es admisible y si la negativa del tribunal a admitirla puede lesionar el derecho de defensa que, como
es bien sabido, es uno de los derechos capitales para la consecucion de un juicio justo.

Nuestra doctrina es constante y recientemente ha sido reiterada en la STS 287/2019, de 30 de mayo, en la que
se citan dos precedentes que debemos citar.

Enla STS 816/2018, de 2 de diciembre, dijo este tribunal que "(...) aceptar con naturalidad que toda peticién de
cambio de Letrado, sea cual sea el momento en el que aquélla se produce, forma parte del contenido material
del derecho de defensa, supondria distanciarnos del verdadero significado constitucional de ese derecho. La
capacidad de todo imputado de designar a un Abogado de su confianza no ampara estrategias dilatorias ni
actuaciones que sean expresivas de una calculada desidia a la hora de hacer valer el propio derecho de defensa
(...)". Esta Sala ha declarado (SSTS 173/2000, 10 de noviembre , 327/2005, 14 de marzo, y por auto 24 de abril
de 2003) que la facultad de libre designaciéon implica, a su vez, la de cambiar de Letrado cuando lo estime
oportuno el interesado en defensa de sus intereses, si bien tal derecho no es ilimitado pues estd modulado,
entre otros supuestos, por la obligacion legal del Tribunal a rechazar aquellas solicitudes que entrafien abuso
de derecho, o fraude de ley procesal segun el articulo 11.2 de la Ley Organica del Poder Judicial ( SSTS 23 de
abril de 2000; 23 de diciembre de 1996 ; 20 de enero de 1995). De ahi laimprocedencia, por ejemplo, del cambio
de letrado cuando suponga la necesidad de suspender la celebracidn de la vista y no conste una minima base
razonable que explique los motivos por los que el interesado ha demorado hasta ese momento su decision
de cambio de letrado. Fuera de estos supuestos de ejercicio abusivo del derecho en que se afectan otros
valores y derechos como el de un proceso sin dilaciones indebidas, sin una justificacién razonable basada en
la proscripcion de una efectiva y material indefension, los cambios de letrado estan amparados por el ejercicio
del derecho a la defensa que incluye el de libre designacién del abogado.

En esa misma direccion la STS 486/2008, de 11 de julio, argumento que '(...) esta fuera de duda que el derecho
alalibre designacion de Letrado constituye uno de los signos que identifican a un sistema procesal respetuoso
con los principios constitucionales que definen la nocién de un proceso justo. Sin embargo, ese derecho no
puede considerarse ilimitado. En el proceso penal convergen intereses juridicos de muy distinto signo. La
necesidad de lograr un equilibrio entre todos esos derechos exige del 6rgano jurisdiccional ponderar, en funcién
de cada caso concreto, qué grado de sacrificio es aceptable imponer al resto de las partes cuando alguna de
ellas introduce una incidencia sorpresiva que puede perturbar el desarrollo ordinario del proceso. Aceptar con
naturalidad que toda peticidon de cambio de Letrado, sea cual sea el momento en el que aquélla se produce,
forma parte del contenido material del derecho de defensa, supondria distanciarnos del verdadero significado
constitucional de ese derecho. La capacidad del imputado de designar a un Abogado de su confianza no
ampara estrategias dilatorias ni actuaciones que sean expresivas de una calculada desidia a la hora de hacer
valer el propio derecho de defensa (...)".

En el caso y una vez revisada la grabacion del juicio hemos podido constatar que el acusado manifesto la
pérdida de confianza en el Letrado porque le habia propuesto un acuerdo con la acusacioén situando la pena en
3 afios y medio de prision, acuerdo que no compartia y que no aceptd, lo que dio lugar a que esa conformidad
no tuviera finalmente lugar. El proceder del Letrado en modo alguno comprometié su posterior intervencion en
el juicio y fue una estrategia defensiva de todo punto admisible para una mejor proteccion de los derechos de
su cliente ante una eventual condena a penas mas graves, como finalmente ocurrié. En el juicio de ponderacion
que debe realizarse conforme a la doctrina que acabamos de exponer la causa invocada para la pérdida de
confianza no resulta razonable y no apreciamos lesion alguna del derecho de defensa.

El motivo se desestima
4. Presuncién de inocencia: llegalidad de las intervenciones telefdnicas

4.1 En este motivo se denuncia la ilegalidad de las escuchas telefénicas autorizadas judicialmente en el
presente procedimiento. Se alega que la nulidad arranca desde el inicio, ya desde el auto de 12 de febrero
de 2012, en el que se puede observar, segun la defensa, la precipitacion de la policia a la hora de solicitar, y
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del juez al conceder, unas intervenciones telefénicas si haber contrastado minimamente la informacién que
en ese momento manejaban, que ademas era muy escasa. Solamente tenian una detencién de una persona
en Alcobendas y unas supuestas compras con unas tarjetas, sin haberlas verificado. De ahi se pasa a una
supuesta conversacion (folio 114) que se atribuye al recurrente (recogiendo el acta partes ilegibles) y se asume
la hipétesis de que el NUMO030 es suyo. Y con eso se dicta el auto de 23 de febrero de 2015 y se interviene
dicho teléfono y otros dos. La nulidad arrastra a los autos de 8 de abril de 2015, 29 de mayo de 2015, 5 de
junio de 2015y 9 de junio de 2015, que acuerdan intervenciones telefénicas o prérrogas de otras ya acordadas
anteriormente.

El motivo se extiende en una larga cita de los presupuestos y las garantias de ejecucion de las intervenciones
telefonicas y, en lo que atafie a este caso, se afirma que los autos judiciales carecen de motivacion y que las
transcripciones aportadas por la policia para acordar las prérrogas se realizaron in audita parte y sin ninguna
garantia, y que tampoco se procedid a la audicion de las grabaciones para comprobar su contenido antes de
proceder a autorizar las prérrogas.

En el primer fundamento juridico ya hemos argumentado por qué razones entendemos que tanto la
primera intervencion telefénica, como las sucesivas y sus prérrogas se autorizaron legalmente. Las distintas
decisiones judiciales tenian su justificacién en la previa existencia de indicios contrastados objetivamente
que justificaban la procedencia, necesidad y proporcionalidad de la injerencia y se adoptaron mediante
resoluciones judiciales motivadas, si bien por remision a los distintos oficios policiales en los que se precisaba
con extension la concurrencia de los presupuestos habilitantes para las autorizaciones interesadas.

Hay sin embargo, dos cuestiones que plantea este recurrente como novedad frente a lo alegado en el anterior
recurso. Se aduce que no hubo control judicial en la autorizacion de las prérrogas, porque la autoridad judicial
no procedié a comprobar la exactitud y veracidad de las transcripciones aportadas por la policia para cada
solicitud de prérroga, y tampoco procedié a su audicion. Por tanto, se sostiene en el escrito impugnatorio que
no hubo control judicial alguno. También se alega que las intervenciones no fueron aportadas al proceso en
legal forma ya que ni se aportaron las cintas originales ni se procedié a su transcripcion.

4.2 Enrelacién con la existencia de control judicial durante la ejecucién de las intervenciones conviene recordar
la doctrina del Tribunal Constitucional. En la STC167/2002, de 18 de septiembre se indica que "[...] el control
judicial de la ejecucion de la medida de intervencién telefénica se integra en el contenido esencial del derecho
ex art. 18.3 CE, en cuanto es preciso para su correccion y proporcionalidad ( STC 49/1999, de 5 de abril, FJ 11).
Ese control judicial puede resultar ausente o deficiente en caso de falta de fijaciéon temporal de los periodos
en que debe darse cuenta al Juez de los resultados de la restriccion, asi como en caso de su incumplimiento
por la policia, e igualmente queda afectada la constitucionalidad de la medida, si por otras razones el Juez que
la autorizd no efectia un seguimiento de las vicisitudes del desarrollo y cese de la intervencién telefénica, y
si no conoce el resultado obtenido en la investigacion [...]" [ SSTC 49/1996, de 27 de marzo; 49/1999, de 5 de
abril,; 166/1999, de 27 de septiembre; 299/2000, de 11 de diciembre,; 138/2001, de 18 de junio y 202/2001,
de 15 de octubre)].

No ofrece duda, por tanto, que debe existir control judicial, pero como destacamos en nuestra STS 132/2019, de
12 de marzo, ese control esta estrechamente relacionado con el primer esfuerzo policial en justificar la primera
medida de injerencia. A partir de la inicial intervencion, los indicios o datos de la investigacién se pueden ir
reforzando y alimentando, a través de sucesivos autos ampliatorios, que parten de la primera intervencion. No
cabe duda de que los autos de prorroga, al igual que el auto inicial deben ser motivados pero la motivacién
de los autos de prérroga no debe entenderse aisladamente sino en conexion con el primer auto habilitante y
con los sucesivos. Y como paso previo de esa autorizacion motivada se precisa que el Juez conozca el estado
de la investigacién. Sélo ese conocimiento le permitird efectuar nuevamente el juicio de proporcionalidad
previamente a su decisién. Eso no significa que sea preceptivo que se haya procedido con anterioridad a
la audicion de todas las cintas relativas a las conversaciones ya grabadas, bastando con que la Policia que
solicita la ampliacién o mantenimiento de la medida, aporte datos suficientes acerca de lo que la investigacién
va permitiendo conocer, de modo que su decisién pueda ser suficientemente fundada en atencién a tales
datos. No es necesario, por tanto, que el juez proceda a la audicion de las grabaciones ya que puede tomar
conocimiento de ellas a través de las transcripciones que le remita la policia y no es imperativo tampoco que
proceda a comprobar si esas transcripciones son o no correctas, porque no se puede partir de una sospecha
general sobre la correccion de la actuacion policial.

En esa misma direccién el actual articulo 588 bis f) de la LECrim sélo exige para la prérroga de las
intervenciones telefénicas y para posibilitar el control judicial "un informe policial detallado y las razones que
justifiquen la prérroga’, sin perjuicio de que el juez pueda solicitar aclaraciones o mayor informacién si lo
estima oportuno, antes de tomar su decisién.
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Por tanto y como conclusién no hubo déficit alguno en el control judicial de la injerencia y las prérrogas se
autorizaron previa informacién de los resultados de las intervenciones autorizadas y de las razones de su
necesidad.

4.3 En relacién con la segunda cuestién, la incorporacion al proceso de las conversaciones intervenidas,
es cierto que dada la complejidad de esta diligencia es posible y, ocurre en ocasiones, que no se proceda
con plena correccidn en la incorporacién del resultado de la intervencion al juicio y esa Sala ha dicho con
reiteracidon que el quebrantamiento de los requisitos de legalidad ordinaria relativos a la incorporacion de
contenido de las conversaciones intervenidas no determina la nulidad de la pruebay solo tendra como alcance
el efecto impeditivo de que las cintas alcancen la condicién de prueba de cargo, pero por ello mismo, nada
obsta que sigan manteniendo el valor de medio de investigacion y por tanto de fuente de prueba, que puede
completarse con otros medios como la obtencién de efectos y Utiles relacionados con el delito investigado,
pruebas testificales o de otra indole. La doctrina que avala esta posicion jurisprudencial es reiterada y nos
remitimos una vez mas a la STS 82/2017, de 15 de febrero, donde se hace una cita extensa de multitud de
precedentes jurisprudenciales.

Como punto de partida para analizar los modos de incorporacion de las conversaciones intervenidas resulta
imprescindible recordar que el Tribunal Constitucional viene declarando que la aportacion de las grabaciones
integras y disponibilidad efectiva por las partes es un presupuesto necesario para hacer posible los principios
de oralidad y contradiccién, ya que esa aportacion permite que acusados y testigos puedan ser interrogados
sobre el contenido de las conversaciones de interés y de muchos otros aspectos siempre problematicos, sobre
interpretacion de las expresiones utilizadas, contexto de la conversacidn, identidad de los interlocutores, etc.

A partir de esta primera exigencia y dependiendo de las peticiones de las partes y del desarrollo del juicio,
las conversaciones pueden ser incorporadas mediante su audicion directa en el juicio, pero también mediante
transcripcién, si bien su autenticidad sélo serd incontrovertible si han sido debidamente cotejadas bajo la fe
del Letrado de la Administracién de Justicia (SSTS 538/2001 de 21 de marzo, 650/2000 de 14 de septiembrey
mas recientemente STS 85/2017, de 15 de febrero). Pueden también ser aportadas como prueba documental,
sin previo cotejo si nadie lo ha interesado, en cuyo caso pueden ser introducidas en el juicio mediante lectura
0 a través de los interrogatorios de los interlocutores o de los agentes que hayan intervenido en la diligencia.

En el caso, la policia aportd al proceso las grabaciones integras en formato digital y se procedié a su audicion
en el acto del juicio por lo que las transcripciones no son sino el reflejo documental de una prueba percibida
directamente por el tribunal. Por tanto, es la audicion y no las transcripciones la prueba valorada por el tribunal
y, en todo caso, tampoco consta que las transcripciones sean inveraces o incorrectas. Ninguna alegacion se
ha hecho al respecto y no hay evidencia alguna de que la labor policial a la hora de reflejar documental el
contenido de las conversaciones haya sido incorrecta.

El motivo, en consecuencia, se desestima.
5. Presuncidn de inocencia: Andlisis de la suficiencia de la prueba de cargo

En el tercer y dltimo motivo de este recurso se vuelve a reprochar a la sentencia la vulneracion del principio
de presuncion de inocencia, esta vez en su vertiente de insuficiencia de la prueba de cargo. Transcribimos a
continuacién los pasajes mas relevantes del motivo en los que se expresa la discrepancia sobre la valoracién
de la prueba. Dice el recurso:

"(...) No ha habido suficiente prueba de cargo puesto que la que se ha practicado en el juicio no es suficiente
para enervar la presuncién de inocencia. Asi, por ejemplo, en el registro que se practicé en el domicilio de
mi cliente, y sin perjuicio de las nulidades que se han denunciado en el motivo segundo de este recurso
de casacion, no se encontré absolutamente nada que pudiera vincular a mi cliente con los hechos objetos
de acusacion. No se encontro dinero, no se encontraron anotaciones con numeraciones de tarjetas, no
se encontraron ordenadores, no se encontraron impresoras, no se encontraron lectores de tarjetas, no se
encontraron tarjetas de residencia o carnet de identidad falsos. No se encontré absolutamente nada.

Tampoco puede entenderse que los seguimientos qué obran en la causa y como declararon los policias en
el plenario, aporten absolutamente nada 4 la posible culpabilidad de Sergio en ningun hecho delictivo. En
ninguno de esos seguimientos se puede determinar que mi cliente utilizara ninguna tarjeta con los datos
modificados, que se la entregard a ninguno de los otros acusados. Tampoco se contd con el testimonio de
alguno de los encargados o empleados de los establecimientos comerciales en los que supuestamente se
utilizaron las tarjetas, lo cual podria haber acreditado la participacién de mi cliente en los hechos y ademas
habria probado la realidad de las transacciones comerciales, si es que existieron.

Las conversaciones telefénicas que se oyeron en el juicio tampoco prueban la culpabilidad de Sergio, sin
perjuicio de la anualidad denunciada de dichas escuchas en el motivo primero de este recurso de casacion.
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Las que se atribuyen a mi cliente son ciertamente dificiles de entender, los interlocutores en esas escuchas no
hablan con claridad, no se les entiende. A modo de ejemplo, las conversaciones 195, 204y 811. Y de lo poco

que se entienden las demas no se concluye la comision de ningun delito por parte de Sergio (...)".

5.2 Se cuestiona la suficiencia de la prueba de cargo. En el fundamento juridico segundo de la sentencia
impugnada se contiene la valoracién probatoria que ha dado lugar a la declaracién de responsabilidad penal
del recurrente. Las pruebas tomadas en consideracion por el tribunal de instancia han sido las siguientes:

a) Relacion existente entre Adelina, de quien se comprobé que habia realizado 33 compras de teléfonos de
alta gama con tarjetas de crédito falsificadas en un espacio de dos meses, con el recurrente (folios 1 a 107).

b) Conversaciones intervenidas que acreditan que Adelina por indicacién del recurrente compré un Ipad en
Puerta del Sol y realizé un intento de compra en el Corte Inglés, todo ello el dia 27/02/2015 y también llevé a
cabo un intento de compra de un video en Appel Xanadu el 09/03/2015 (folios 134, 141, 154).

c) Falsificacion y utilizacion fraudulenta de tarjetas de crédito emitidas por la entidad bancaria YAPI VE KREDI
BANKASI A.S. de Turquia, para alquiler de vehiculos a la empresa ENTERPRISE ATESA en 9 ocasiones (folios
277 y siguientes y 371 y siguientes).

d) Conversaciones telefénicas en los dias 26 y 27 de febrero de 2015 en las que de modo recurrente y en
lenguaje criptico se mantienen comunicaciones con los otros miembros del grupo y se habla de las distintas
gestiones que habian de hacerse para el volcado de datos, confeccién y utilizacion posterior de las tarjetas de
crédito falsificadas. Por mas que el lenguaje sea cifrado, las conversaciones permiten inferir sin margen de
duda, el contexto y contenido de lo que se habla.

e) Como consecuencia de estas conversaciones en las que interviene el recurrente se consiguié identificar
compras con tarjetas falsificadas. En concreto, la sentencia refiere las siguientes operaciones a) 4 compras
efectuadas con tarjetas del establecimiento SOL AUT por Loreto ; B) 37 compras con tarjetas REDSYS y
CECABANK por Adelina en distintos establecimientos de distintas localidades de Madrid (Media Mark, Superc
Express, Los Reyes Video, El Corte Inglés e Hipercor).

f) Declaraciones policiales de los agentes encargados de la investigacion que ratificaron el contenido de las
diligencias de investigacion llevadas a cabo por la policia.

g) Informes periciales de documentoscopia e informatica forense, ratificados en el acto del juicio, acreditativos
de las falsedades y uso de los documentos falsificados.

h) Ocupacién en su domicilio de una tarjeta falsificada de la entidad EVO

i) Relacion del recurrente con los ocupantes del domicilio en el que se aprehendieron los Utiles para el clonado
y confeccidn de las tarjetas falsificadas como consecuencia de la entrada y registro autorizada judicialmente,
segun se deriva del contenido explicito de algunas conversaciones.

Frente a lo que se sefala en el recurso, las pruebas aportadas por la acusacion son de contenido netamente
incriminatorio y evidencian el papel central del recurrente en el grupo criminal investigado. La valoracién
conjunta de todas las pruebas enunciadas pone de manifiesto la relacién del recurrente con los restantes
acusados, la dedicacion permanente a la actividad ilicita, el conocimiento e intervencion en las gestiones
para las distintas compras que se iban realizando, la relacién con la persona que se dedicaba al clonado y
preparacion de las tarjetas falsificadas, la realizaciéon de mdltiples operaciones y la utilizacién también de
numerosas tarjetas falsificadas.

La invocacion de la presuncion de inocencia permite suplantar la valoracién realizada por el Tribunal
sentenciador, a partir de pruebas apreciadas de manera directa, como las declaraciones testificales o peritos,
ni realizar un nuevo analisis critico del conjunto de la prueba practicada para sustituir la valoracion del Tribunal
sentenciador por la del recurrente o por la de esta Sala. Lo que debemos examinar es si la valoracion del
Tribunal sentenciador se ha producido a partir de unas pruebas de cargo constitucionalmente obtenidas y
legalmente practicadas, y si dicha valoracion es homologable por su propia ldgica y razonabilidad, y en este
caso el tribunal de instancia ha contado con prueba suficiente, valida y valorada con arreglo a criterios de
razonabilidad y sentido comun a los que ninguna tacha cabe hacer.

El motivo se desestima.
6. Costas procesales

De conformidad con el articulo 901 de la LECrim procede condenar en costas al recurrente cuyas pretensiones
han sido desestimadas y declarar de oficio las costas del recurrente cuyo recurso ha sido acogido
favorablemente.
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FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Gamba y por la autoridad que le confiere la Constitucidn, esta sala ha
decidido

1°. ESTIMAR el recurso de casacioén interpuesto por la representacién procesal de Oscar y DESESTIMAR
el recurso de casacion interpuesto por la representacion procesal de Sergio , contra la sentencia nimero
24/2020, de 17 de diciembre de 2020, dictada por la Seccién Segunda de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional, anulando y casando dicha sentencia, que sera sustituida por otra mas conforme a derecho.

2°. CONDENAR en las costas derivadas de su recurso al recurrente cuyas pretensiones han sido desestimadas
y DECLARAR de oficio las costas procesales causadas derivadas del recurso que ha sido plenamente estimado.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no se podra interponer recurso
alguno e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.

Andrés Martinez Arrieta Andrés Palomo Del Arco

Ana Maria Ferrer Garcia

Eduardo de Porres Ortiz de Urbina Javier Hernandez Garcia

RECURSO CASACION (P) nim.: 10217/2021 P

Ponente: Excmo. Sr. D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina

Letrada de la Administracidn de Justicia: llma. Sra. Diia. Sonsoles de la Cuesta y de Quero
TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Penal

Segunda Sentencia

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Andrés Martinez Arrieta

D. Andrés Palomo Del Arco

D2. Ana Maria Ferrer Garcia

D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
D. Javier Hernandez Garcia

En Madrid, a 19 de julio de 2021.

Esta Sala ha visto la causa 10217/2021, seguida por la Seccién Segunda de la Sala de lo Penal de |la Audiencia
Nacional, dimanante del Procedimiento Abreviado 10/2018, instruido por el Juzgado de Instruccién Central de
Instruccion nimero 3 de los de la Audiencia Nacional, por un delito de falsificacién de tarjetas de crédito y
débito del, en concurso ideal medial de delito de estafa continuado de los articulos, acusados Sergio, alias
Gallina ", con NIE: NUMO0OO, nacido el dia NUMOO1 /1981 en El Mercado (Republica Dominicana) y Oscar,
alias " Gamba ', con DNI NUMO002 , nacido el NUM0O03 /1985, en Santo Domingo (Republica Dominicana) en
la que se dictd sentencia por la mencionada Audiencia el 17/11/2020, que ha sido recurrida en casacion, y ha
sido casada y anulada parcialmente por la sentencia dictada en el dia de la fecha por esta Sala Segunda del
Tribunal Supremo, integrada como se expresa.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina.
ANTECEDENTES DE HECHO
1. Se aceptan y se dan por reproducidos los Antecedentes de Hecho y Hechos Probados de la sentencia de

instancia, que no fueren incompatibles con los de la sentencia rescindente y con esta segunda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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DEL PODER JUDICIAL

1. De conformidad con lo argumentado en la sentencia de casacién, procede la libre absolucién del acusado
Oscar , por no existir prueba de cargo suficiente que acredite su participacién en los hechos objeto de
acusacion, segun lo razonado en el fundamento juridico segundo de la sentencia de casacién y procede
confirmar los restantes pronunciamientos de la sentencia impugnada.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Gamba y por la autoridad que le confiere la Constitucién, esta sala ha
decidido

1. ABSOLVEMOS a Oscar de los hechos por los que ha sido acusado y de las responsabilidades civiles a cuyo
pago fue condenado en la sentencia impugnada, declarando de oficio 1/5 parte de las costas procesales de
primera instancia.

2. Se mantienen los restantes pronunciamientos de la sentencia de primera instancia.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que contra la misma no se podra interponer recurso
alguno e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Andrés Martinez Arrieta Andrés Palomo Del Arco
Ana Maria Ferrer Garcia

Eduardo de Porres Ortiz de Urbina Javier Herndndez Garcia

16



